Stadt Bad Munstereifel Bad Minstereifel, den 26.02.2026
- Der Burgermeister -

Az: SW 3 Nr. der Ratsdrucksache: 171-XII
Sitzungsfolge Termin
Bau- und Feuerwehrausschuss 10.03.2026

Zur Mitteilung in 6ffentlicher Sitzung:

Bezeichnung der Mitteilung:
Information zur WiederaufbaumaBnahme in den StraBen Obergasse und Am Bloch in Ivers-
heim

Berichterstatter/in: Peter Lanzerath

() Kosten €: () Die Mittel missen Uber-/auf3erplan-
malig bereitgestellt werden.

Die Mittel stehen haushalts- () Kostenstelle Konto

rechtlich zur Verfigung

() ja / () nein () Folgekosten: () ja / () nein

( ) Nothaushalt / Ubergangswirtschaft € jahrlich

( ) Anlagen sind beigefugt

Ausgearbeitet: Beteiligt: Mitgezeichnet:
GBA 20.1
PR AL
20

Blrgermeister

1. Sachverhalt:

Die Bauarbeiten in Iversheim schreiten gut voran und liegen voll im Zeitplan. Seitens der Bevdlke-
rung wurden, auch bei schwierigen ortlichen Bauverhaltnissen (u.a. In der Hutte,
Muhlengasse, Obergasse) keinerlei Beschwerden geaulert.

Im Rahmen der Bauarbeiten in der Obergasse ist nunmehr ein Problem mit den Deckenhdhen
festgestellt worden. Nach Einschatzung des baubegleitenden Ingenieurbiros Fischer-Teamplan
war im Urzustand bereits ein einseitiges Quergefalle der Strallen vorhanden. Da die
Anschlusshéhen durch die vorhandene Bebauung beidseitig nicht gedndert werden kénnen, wurde
eine Mittelrinne im Planentwurf in das einseitige Quergefalle eingeplant. Dadurch entstanden ver-
mehrt unregelmafige Gefallewechsel, mitunter auch innerhalb einer Stationierung. Diese unregel-
mafigen und stark variierenden Gefallewechsel bergen Risiken fiir die Entwasserung, was in der
Nahe des Kreuzungsbereichs ,Obergasse/ Euskirchener Stralle” durch das einseitig fehlende
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Quergefalle verdeutlicht wird. Daneben sind die geplanten Quergefallewechsel nicht sonderlich fér-
derlich fur die Gebrauchstauglichkeit und das optische Erscheinungsbild und ist wenig praktikabel
in der baulichen Umsetzung.

Das Buro weist darauf hin, dass mit der Aufrechterhaltung des einseitigen Quergefalles die grund-
satzliche Entwasserungssituation gegeniber dem Urzustand nicht gedndert wirde, durch minimale
Anpassungen an den Hohen jedoch optimiert werden kann. Die wasserfihrende Seite wird durch
einen zus. Tiefbord als Anschlag ausgebildet, wodurch das Wasser gefiihrt und nicht unkontrolliert
auf die Privatgrundstiicke flieken kann. Mit Bezug auf die planerisch vorgegebenen Anschlussho-
hen wirde ein ausreichendes Langs- und Quergefalle fur die Entwasserung der ,Obergasse” ent-
stehen. Die Planung soll daher in diesem Teilabschnitt an die ortliche Situation angepasst

werden: Einseitiges Gefalle, zweizeilige Rinne und Rundbord mit ca. 3 cm Aufkantung.

(siehe Anlage 1)

Auch in der Stralde ,Am Bloch® ist im Urzustand ein einseitiges Quergefalle vorhanden. Durch die
Asphaltbauweise entstehen dabei jedoch zus. Erschwernisse in der baulichen Umsetzung (er-
schwerte Beschickung der Fertiger). Hinzu kommen die 0.g. Entwasserungsprobleme. Die Um-
setzbarkeit muss noch anhand der geplanten Hohen Uberprift werden, entsprechendes ist bisher
nur fir die ,Obergasse” erfolgt.

Aus Sicht der Verwaltung ist es auch hier geboten die Planungen den &rtlichen Verhaltnissen an-
zupassen und ein einseitiges Gefalle (mit Bord und zweizeiligen Tonnenstein) herzustellen.

Auch die ortliche Situation im Bereich Am Bloch/ Obergasse muss aufgrund ortlicher
Gegebenheiten optimiert werden. Der urspriinglich in der Planung entfallende Bordstein muss zur
Sicherstellung der Verkehrsfiihrung wieder verbaut werden. Hier wird eine bauliche und optische
Trennung von Obergasse und Am Bloch schon im Kurvenbereich notwendig, da sonst der Durch-
gangsverkehr, gerade zum Friedwald, sonst regelmafig in die Obergasse einfahren wiirde. Hier
soll der Bord des bereits vorhandenen Gehweges (Am Bloch in Richtung Bricke) in einer Bogen-
form hergestellt und komplimentiert werden. Das Pflaster in der Obergasse wird dann bis zu die-
sem Bord vorgezogen (siehe Anlage 2 und Anlage 3).

2. Rechtliche Wiirdigung
keine

3. Finanzielle Auswirkungen und Auswirkungen auf das Haushaltssicherungskonzept
keine

4. Organisatorische und personelle Auswirkungen
keine

5. Losungsvorschlag und mogliche Alternativen und deren Auswirkungen
keine

6. Auswirkungen auf den demographischen Wandel
keine

7. Auswirkungen auf den Klimawandel
keine






