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1 Anlass und Aufgabenstellung

In der Landgemeinde Titz, Ortslage Hdllen, soll in Ortsrandlage ein ,Allgemeines Wohnge-
biet“ entstehen. Zur Durchfliihrung des Planverfahrens ist es erforderlich, im Rahmen der
sogenannten Artenschutzprifung (ASP) zu klaren, ob vorhabenbedingte Konflikte mit den
artenschutzrechtlichen Vorschriften zu erwarten sind und wie oder ob diese im Falle ihres
Auftretens auszurdumen sind.

Im vorliegenden Fall erfolgt zunachst eine Vorprifung (Stufe | der ASP), d. h. es wird durch
eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kdnnen. Kommt es bei der Vorprifung zu artenschutzrechtlichen Konflik-
ten, ist flr die betreffenden Arten eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung im Rahmen einer
ASP Stufe Il durchzufiihren (siehe MKULNV 2016, MULNV 2021).

2 Rechtliche Grundlagen

Die gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz sind im BNatSchG geregelt, das unter an-
derem europaische Naturschutzrichtlinien, insbesondere die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL, RL 92/43/EWG) und die Vogelschutzrichtlinie (VSch-RL, RL 2009/147/EG), in na-
tionales Recht umsetzt. Mit Inkrafttreten des BNatSchG vom 29.07.2009 am 01.03.2010 sind
insbesondere die §§ 44 (Vorschriften fir besonders geschitzte und bestimmte andere Tier-
und Pflanzenarten) und 45 Abs. 7 (Ausnahmen) zu beachten. Grundlage fir das hier vorge-
legte Gutachten ist die Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV Artenschutz) des Landes
NRW (MKULNV 2016).

Im Rahmen des Fachbeitrags ist zu prifen, ob im Falle der Projektrealisierung Konflikte mit
dem Artenschutz gemal den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden nach § 44
BNatSchG zu erwarten (Stufe |: Vorprifung) und ob ggf. weiterfiihrende Untersuchungen
oder Betrachtungen (Stufe Il: Vertiefende Priifung) notwendig sind. Der Paragraph flihrt eine
Reihe von Verbotstatbestanden fir besonders und streng geschitzte wild lebende Tiere und
Pflanzen auf (Zugriffsverbote). Hiernach ist es verboten

e ,wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren® (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

o ,wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG);

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren® (§ 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG);

e sowie ,wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren® (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).
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Diese Zugriffsverbote werden fur die in § 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG genannten Eingriffe und
Vorhaben nach Maligabe des § 44 Abs. 5 S. 2-5 BNatSchG modifiziert. Somit gilt fir Ein-
griffe, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefihrt
werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1:

¢ ein Verstol gegen das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 liegt nicht
vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalfinah-
men nicht vermieden werden kann. Gleiches gilt im Zusammenhang mit Mallnahmen, die
aus artenschutzrechtlichen Grinden durchzufiihren sind.

o Sofern die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird, liegt
ein Verstol gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht vor. Diese Freistellung gilt auch
fir das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 bezlglich der Standorte wild lebender Pflanzen.

e Soweit erforderlich, kdnnen hierzu auch vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-
Mafnahmen) eingesetzt werden.

e Die ,nur” national besonders geschutzten Arten sind nach MalRgabe des § 44 Abs. 5S. 5
BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden grundsatz-
lich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Fir den Fall, dass ein Vorhaben nach Maligabe der artenschutzrechtlichen Prifung auch
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen einschlieRlich vorgezogener Aus-
gleichsmalnahmen einen Verbotstatbestand erfillen kann, ist es nur zulassig, wenn die Aus-
nahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen.

Zielsetzung dieses Artenschutzregimes ist
- die Sicherung der 6kologischen Funktionen von Lebensstatten,

- der Erhalt aller essenziellen Habitatelemente, die fur den dauerhaften Fortbestand einer
Art erforderlich sind und

- der Erhalt des rdumlich-funktionalen Zusammenhangs der Lebensstatten.

Als Lebensstatten gelten Fortpflanzungsstatten (Nist- und Brutstatten) sowie Ruhestatten
(Wohn- und Zufluchtsstatten). Nahrungs- und Jagdgebiete sowie Flugrouten und Wander-
korridore sind grundsatzlich nicht in das Schutzregime einbezogen. Sie sind jedoch relevant,
wenn sie einen essenziellen Habitatbestandteil darstellen und eine Funktionsstérung zur er-
heblichen Beeintrachtigung der Population fihrt (MKUNLV 2010).

Insgesamt konzentriert sich der Artenschutz nach § 44 BNatSchG auf die europaisch ge-
schitzten FFH-Anhang-IV-Arten und die europaischen Vogelarten. Aufgrund der Anzahl der
in diese Schutzkategorien fallenden Arten ergeben sich jedoch grundlegende Probleme fur
die Planungspraxis. Aus diesem Grund hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbrau-
cherschutz NRW (LANUV) eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten
getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Prifung einzeln zu bearbeiten sind (,planungs-
relevante Arten®). In NRW weit verbreitete Vogelarten werden als nicht planungsrelevant ein-
gestuft. Sie befinden sich in NRW derzeit in einem glnstigen Erhaltungszustand, sind im
Regelfall nicht von populationsrelevanten Beeintrachtigungen bedroht und es ist auch grund-
satzlich keine Beeintrachtigung der dkologischen Funktion ihrer Lebensstatten zu erwarten
(MKULNYV 2015, FIS des LANUV).
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3 Methodik und Datengrundlage

Die methodische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrachtung fir die planungs-
relevanten Arten folgt der VV Artenschutz des Landes NRW und orientiert sich an den Emp-
fehlungen des Fachinformationssystems (FIS) zum Thema ,Geschutzte Arten in Nordrhein-
Westfalen“ des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV
NRW). Dabei werden i. d. R. die folgenden Arbeitsschritte durchgefuhrt:

- Darstellung der relevanten Wirkungen des Vorhabens,
- Ermittlung der zu erwartenden planungsrelevanten Arten und ihrer Betroffenheit,
- Darstellung der Beeintrachtigungen von Arten (Wirkprognose, Konfliktpotenzial),

- ggdf. Darstellung projektbezogener Malnahmen zur Vermeidung und Minderung ar-
tenschutzrechtlich relevanter Konflikte (sowie zur Funktionserhaltung) und

- artbezogene Prifung der Zugriffsverbote.

Die Einschatzung zum Vorkommen bzw. zur Betroffenheit planungsrelevanter Arten erfolgte
auf der Grundlage der vom LANUV im Fachinformationssystem (FIS: Geschutzte Arten in
NRW) unter https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt
zur Verflgung gestellten, nach Messtischblatt-Quadranten sortierten Artenlisten. Das Plan-
gebiet liegt im Quadranten 2 des Messtischblatts (MTB) 5004 ,Julich®.

Als weitere Quelle diente die Landschaftsinformationssammlung NRW (@LINFOS). Auler-
dem wurden die UNB Diiren, die Biologische Station im Kreis Diren, sowie der ehrenamtliche
Naturschutz (BUND, NABU) im Rahmen der Vorpriifung angefragt’.

Zur Einschatzung von Biotopstrukturen und Habitatpotenzial der Erweiterungsflache und sei-
nes ndheren Umfeldes wurde am 16.11.2022 eine Begehung durchgefihrt (siehe Kap. 4).
Aktuelle faunistische Bestandserfassungen erfolgten im Rahmen dieses Gutachtens nicht.

4 Lage und Kurzbeschreibung des Gebiets

Das Plangebiet befindet sich im Stdosten der Ortslage Hoéllen, Landgemeinde Titz, im Kreis
Duren. Es liegt auf den Flachen der Gemarkung Rédingen, Flur 18 und 30, Flurstlicke 69,
106 und 64 (tlw.), (siehe Abb. 1 und 2).

Die Flachen des Plangebiets werden intensiv als Ackerland genutzt. Sie werden von der R6-
merstralle gequert. Die gepflasterte Stral3e wird von einem schmalen, grasigen Saumstreifen
begleitet.

Im Nordwesten grenzt die Wohnbebauung von Héllen an das Plangebiet an. Im Norden ver-
lauft die KaiserstraRe, begleitet von einer Linden-Allee?. Im Stidosten begrenzt ein Grasweg
das Plangebiet. Ansonsten wird das direkte Umfeld weitestgehend durch die Ackerflur ge-
pragt (siehe Fotodokumentation).

per E-Mail am 15.11.2022
2 ausgewiesen im Alleen-Kataster (Objektkennung AL-DN-9004) und im Biotopkataster (Objektken-
nung BK-5004-044) der LANUV (Quelle: @LINFOS).
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Abb. 1: Abgrenzung des Plangebietes (unmaRstablich)
(Quelle: Aufstellungsbeschluss Landgemeinde Titz)
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Abb. 2: Lage des Plangebietes (unmaRstablich)
© Geobasisdaten: Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - Version 2.0
Datensatz: GIS-Server/WMS NW DTK25 auf www.wms.nrw.de

Fotodokumentation (© U. Scherwal3, IVOR Disseldorf, 2022)

Foto 1: Plangebiet: Blick nach Norden Foto 2: Plangebiet: Blick nach Siiden
im Hintergrund die Sophienh6he
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Foto 1: Plangebiet: Ostliche Ackerfliche, Foto 2: Plangebiet: Westliche Ackerflache
im Hintergrund die Linden-Allee

5 Vorhaben und Wirkfaktoren

Das Baugebiet ,Rémerstral3e” in Titz-Hollen soll ein ,,Allgemeines Wohngebiet* werden. Der
Geltungsbereich betragt ca. 1,2 ha. Ein Gestaltungsplan liegt noch nicht vor.

Schutzgebiete geman §§ 20 ff BNatschG, geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG oder ein
FFH-Gebiet nach der RL 92/43/EWG sind nicht betroffen.

Mit der Umsetzung des Bebauungsplanes kdnnen verschiedene Auswirkungen (in der Regel
bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf die Umwelt verbunden sein. Diese kénnen vortber-
gehend oder dauerhaft zum Verlust oder zur Beeintrachtigung der Umweltpotenziale und
-funktionen fihren.

Als eine anlagebedingte Auswirkung gilt vor allem die Inanspruchnahme von Flachen (hier
fast ausschlielRlich Ackerland), die als Biotop bzw. mdglicher (Teil-)Lebensraum (einschl.
Fortpflanzungs- und Ruhestatte) bestimmter Arten somit entfallen bzw. zerstért werden.

Baubedingt, d. h. durch die Baufeldraumung bzw. -vorbereitung kann es grundsatzlich durch
die Beseitigung der vorhandenen Vegetation zur Zerstérung oder Schadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten und damit einhergehend zur Verletzung und/oder Totung von Tieren
kommen.

Zu den baubedingt temporar auftretenden, sowie den betriebs- bzw. nutzungsbedingt
dauerhaften Wirkfaktoren gehoren stoffliche (z. B. Staub, Abgase) und nicht stoffliche Emis-
sionen (akustische und visuelle Storreize durch Larm und Beleuchtung, Erschitterungen und
Bewegungsunruhe bzw. menschliche Aktivitat).

Die nutzungsbedingt dauerhaften Wirkfaktoren (akustische und visuelle Stérreize, stoffliche
Emissionen) werden aufgrund der Lage des Plangebietes und der Art des Vorhabens, vor-
aussichtlich dem vom Umfeld bzw. der Nachbarschaft ausgehenden Stérungsdruck entspre-
chen. Es ist davon auszugehen, dass die im betroffenen Raum vorhandene Vorbelastung
durch die spatere Nutzung diesbeziiglich nicht signifikant verstarkt wird.
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6 Ermittlung der planungsrelevanten Arten

Das Plangebiet liegt im Quadranten 2 des Messtischblatts (MTB) 5004 ,Julich“. Fur den
2. Quadranten werden im Fachinformationssystem des LANUV (siehe Kap. 3) 23 Arten auf-
geflhrt (siehe Tab. 1).

Tab. 1: Planungsrelevante Arten fiir das MTB 5004 ,,Jiilich“, Quadranten 2
(FIS NRW, Download 15.11.2022)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Status Erhaltungs-
zustand (ATL)
Saugetiere
Abendsegler Nyctalus noctula N G
Braunes Langohr Plecotus auritus N G
Fransenfledermaus Myotis nattereri N G
Graues Langohr Plecotus austriacus N U
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii N G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii N G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus N G
Vogel
Feldlerche Alauda arvensis B uj
Feldsperling Passer montanus B U
Girlitz Serinus serinus B
Kiebitz Vanellus vanellus R/W | B U
Méausebussard Buteo buteo B G
Mehlschwalbe Delichon urbica B u
Rauchschwalbe Hirundo rustica B U
Rebhuhn Perdix perdix B
Schleiereule Tyto alba B G
Star Sturnus vulgaris B U
Steinkauz Athene noctua B u
Turmfalke Falco tinnunculus B G
Uhu Bubo bubo B G
Waldkauz Strix aluco B G
Wiesenpieper Anthus pratensis B H
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis B G

Status (nach FIS NRW):

N: Nachweis ab 2000 vorhanden

B: Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

R/W: Nachweis 'Rast-/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden

Bewertung des Erhaltungszustands in NRW (nach LANUV 2021):
ATL = Atlantische Region, KON = Kontinentale Region

glnstig ungunstig/unzureichend - ungunstig/schlecht

1 sich verbessernd | sich verschlechternd
k.A. = keine Angabe X = unbekannt - = keine Bewertung
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Die Auswertung anderer zur Verfigung stehender Quellen (siehe Kap. 3) ergab ansonsten
keine Hinweise auf ein potenzielles oder aktuelles Vorkommen weiterer in NRW planungsre-
levanter Arten der Fauna und Flora im Plangebiet und in dessen naheren Umfeld.

Soweit nur national geschitzte Arten vorhabenbedingt betroffen sind, ist dies nicht Gegen-
stand der Artenschutzrechtlichen Prifung (siehe Kap. 2), sondern der Abarbeitung nach Ein-
griffsregelung. Es sind somit 23 Arten zu betrachten.

7 Darlegung der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten

Im Folgenden werden fir die im vorstehenden Kapitel als zu betrachtend ermittelten pla-
nungsrelevanten Arten die jeweilige Betroffenheit durch das Vorhaben bzw. mégliche Beein-
trachtigungen, die artenschutzrechtliche Konflikte verursachen kénnten, abgeschatzt. Dies
erfolgt unter Berlcksichtigung der vorhandener Datenquellen (siehe Kap. 3), der Lebens-
raumanspriiche der Arten?, der vorhandenen Biotopstrukturen (Potenzialeinschatzung) und
der Wirkfaktoren des Vorhabens.

7.1 Fledermause

Der Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winterquartiere vor allem
Baumhaohlen in Waldern und Parklandschaften bezogen werden. Die Tiere jagen in grofsen Hohen, oft
zwischen 10 - 50 m und hoéher ber groRen Wasserflachen, Waldgebieten, Einzelbaumen, Agrarfla-
chen, an Waldlichtungen und Waldrandern sowie uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich. In
NRW ftritt der Abendsegler besonders zur Zugzeit im Frihjahr und Spatsommer/Herbst auf.

Das Braune Langohr gilt als eine typische Waldart, die bevorzugt in unterholzreichen, lichten Laub-
und Nadelwaldern mit einem grofen Bestand an Baumhdhlen vorkommt. Als Jagdgebiete dienen au-
Rerdem strukturreiche Garten, Friedhdfe, Streuobstwiesen und Parkanlagen im doérflichen und stadti-
schen Siedlungsbereich. Als Wochenstuben werden neben Baumhdhlen sowie Fledermaus- und Vo-
gelkasten auch Quartiere in und an Gebauden bezogen. Im Winter kdnnen Braune Langohren in un-
terirdischen Quartieren wie Bunkern, Kellern oder Stollen angetroffen werden. Daneben werden nach
derzeitigem Kenntnisstand auch Baumhdhlen genutzt.

Die Fransenfledermaus lebt bevorzugt in Waldern und locker mit Baumen bestandenen, reich struktu-
rierten, halboffenen Parklandschaften. Als Wochenstuben werden Baumquartiere sowie Nistkasten
genutzt. Die Winterquartiere finden sich in spaltenreichen Hoéhlen, Stollen, Eiskellern und anderen
unterirdischen Hohlrdumen.

Graue Langohren gelten als typische ,Dorffledermause®, die als Gebaudebewohner in strukturreichen,
dorflichen Siedlungsbereichen in trocken-warmen Agrarlandschaften vorkommen. Als Jagdgebiete
dienen siedlungsnahe heckenreiche Griinlander, Waldrander, Obstwiesen, Garten, Parkanlagen, sel-
tener auch landwirtschaftliche Gebaude. Ebenso werden Laub- und Mischwalder genutzt, wobei grol3e
Waldgebiete gemieden werden. Die Wochenstuben befinden sich ausschlie8lich in oder an Gebau-
den, wo sich die Tiere in Spaltenverstecken, hinter Holzverschalungen oder frei hangend auf

3 Soweit nicht anders vermerkt basierend auf den Artbeschreibungen des LANUV (Fachinformati-
onssystem Geschiitzte Arten).
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geraumigen Dachbdden aufhalten. Die Tiere Uberwintern von Oktober bis Marz als Einzeltiere in Kel-
lern, Stollen und Héhlen, aber auch in Spalten an Gebauden und auf Dachbdden.

Die Rauhautfledermaus besiedelt fast ausschlief3lich Waldbestéande, wobei sie die Nahe von Gewas-
sern favoritisiert. Zur Jagd suchen die Tiere Gewasserufer, Waldrander, Schilfflachen und Feuchtwie-
sen auf. Paarungsquartiere liegen meist in Auwaldern an grof3en Flie3igewassern. Als Sommer- und
Paarungsquartiere werden Baumhdhlen, Holzspalten und Stammrisse bevorzugt. Allerdings liegen
Wochenstubenkolonien ebenso wie die Uberwinterungsgebiete in der Regel auierhalb von NRW.

Die Wasserfledermaus ist eine anpassungsfahige Art, deren Lebensraumanspriiche sich im weitesten
Sinne auf Wald und Wasser einengen lassen. Als Jagdgebiete dienen Ublicherweise Gewasser, be-
vorzugt mit Ufergeholzen. Die Jagd findet aber auch lber insektenreichen Wiesen und Waldern statt.
Wasserfledermause beziehen ihre Sommerquartiere und Wochenstuben vor allem in Baumhohlen.
Die Uberwinterung erfolgt iberwiegend in unterirdischen Quartieren, vor allem in grordumigen Hoh-
len, Stollen und Eiskellern.

Zwergfledermduse sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in
Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich in
einem breiten Spektrum in Spaltrdumen von Gebauden. Die Mannchen nutzen auch Quartiere in Wal-
dern, insbesondere in Baumhdhlen und hinter abgeplatzter Rinde. Als Winterquartiere werden eben-
falls Spaltenverstecke in und an Gebauden, aulerdem natirliche Felsspalten sowie unterirdische
Quartiere in Kellern oder Stollen bezogen.

Sowohl altere Geholze als auch Geb&audestrukturen, welche Flederméausen als Quartier-
standort (insbesondere im Zusammenhang mit zur Fortpflanzung genutzten Wochenstuben
und Paarungs- oder Winterquartieren) dienen, sind im Plangebiet nicht vorhanden. Somit ist
auch ein Verletzungs- oder Totungsrisiko fur die Fledermause zu verneinen.

Angesichts der im Umfeld grof3flachig zur Verfigung stehenden Nahrungshabitate ist die
vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme als unerheblich einzustufen.

Relevante Stérungen durch die geplante Wohnbebauung z. B. durch Larm oder Erschutte-
rungen moglicher Quartiere im Umfeld des Plangebiets sind nicht zu erwarten.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen oder Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz
kénnen fur die Fledermause mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

7.2 Végel

Vogelarten die das Plangebiet und / oder das hier betrachtete Umfeld potenziell als (Teil-)
Lebensraum nutzen:

Die Feldlerche ist eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie bewohnt reich strukturiertes, mdglichst
kleinflachig gegliedertes Ackerland, extensiv genutzte Griinlander und Brachen sowie grofiere Heide-
gebiete. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt.
Von Siedlungen oder Wald oder dhnlichen hohen Strukturen umschlossene Freiflachen werden von
ihri. d. R. nicht besiedelt.

Der Kiebitz gilt als Charakterart offener Grinlandgebiete, insbesondere von feuchten, extensiv ge-
nutzten Wiesen und Weiden. In NRW briten aber inzwischen ca. 80% aller Kiebitze auf Ackerflachen,
wo der Bruterfolg stark abhangig von der Bewirtschaftungsintensitat bzw. dem Nutzungsregime ist.
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Von Siedlungen oder Wald oder dhnlichen hohen Strukturen umschlossene Freiflachen werden von
ihm i. d. R. nicht besiedelt.

Das Rebhuhn lebt als urspriinglicher Steppenbewohner in der offenen, gerne auch kleinrdaumig struk-
turierten Kulturlandschaft mit Ackerflaichen, Brachen und Griinlandern. Wesentliche Habitatbestand-
teile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte Feldwege, wo Nahrung
gesucht und Nester angelegt werden.

Feldlerche, Kiebitz und Rebhuhn sind typische Feldvégel. Aufgrund der Biotopausstattung
des Plangebietes und des naheren Umfelds (Ackerflachen) ist ein (Brut-)Vorkommen der hier
aufgelisteten Feldvogel moglich.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen oder Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz
sind fiir Feldlerche, Kiebitz und Rebhuhn somit nicht auszuschlief3en.

Potenzielle (Nahrungs-)Géste:

Der Feldsperling ist ein Charaktervogel der Ubergangsbereiche zwischen menschlichen Siedlungen
und der reich gegliederten Kulturlandschaft mit Einzelhéfen, Obstwiesen, Baumgruppen, Hecken und
Feldgehdlzen. Typischerweise besiedelt er das landwirtschaftlich genutzte Umland der Dérfer und
Stadte. Feldsperlinge briten meist in Baumhdhlen, aber auch in Gebdudenischen und in Nistkasten.

Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Siedlungsbereichen. Als Koloniebriter bevor-
zugt sie freistehende, groRe und mehrstdckige Einzelgebaude in Dorfern und Stadten, wo die Nester
an den AulRenwanden der Gebdude an der Dachunterkante, in Giebel-, Balkon- und Fensternischen
oder unter Mauervorspriingen angebracht werden. Fir den Nestbau werden Lehmpflitzen und
Schlammstellen benétigt. Bestehende Kolonien werden oft Gber viele Jahre besiedelt, wobei Altnester
bevorzugt angenommen werden. Die Brutzeit beginnt ab Anfang Mai. Zweitbruten sind Ublich, so dass
bis Mitte September die letzten Jungen fluigge werden. Als Nahrungshabitat dient der Luftraum tber
insektenreichen Gewassern und offenen Agrarlandschaften (Grinflachen) in der Nahe der Brutplatze.

Die Rauchschwalbe gilt als Charakterart der extensiv genutzten bauerlichen Kulturlandschaft. Ihre
Nester baut sie in Gebduden mit Einflugmaoglichkeiten (z. B. Viehstalle, Scheunen, Hofgebaude) aus
Lehm und Pflanzenteilen. Die Nahrungshabitate liegen meist lber offenen Griinlandflachen, wo In-
sekten im Flug erbeutet werden.

Der Star gilt urspriinglich als Charaktervogel von mit Huftieren beweideten, halboffenen Landschaften
sowie feuchten Graslandern, auch altholzreiche Auenwalder werden gerne besiedelt. Ein enges Ne-
beneinander von hdhlenreichen Altbdumen und kurz gehaltenem Grlnland in Auen gentgt seinen
Lebensanspriichen in optimaler Weise. Auch als Kulturfolger suchen Stare ihr Futter bevorzugt auf
Weiden. Bei der Bruthdéhlenwahl zeigen sie sich recht flexibel. Bevorzugt werden Baumhdhlen, besie-
delt werden aber alle erdenklichen Hohlen, Nischen und Spalten, auch an Bauwerken. Wichtig ist das
moglichst nahe Beieinander von geeigneten Bruthdhlen und Nahrungshabitaten.

Die genannten Arten halten sich — wenn Gberhaupt — nur sporadisch im Vorhabengebiet auf.
Geeignete Nistmdglichkeiten sind im Plangebiet nicht vorhanden. Ein Brutvorkommen der
Arten und somit auch ein Verletzungs- oder Totungsrisiko ist somit auszuschlie3en.

Mdgliche Auswirkungen des Vorhabens sind so gering einzuschatzen, dass Beeintrachtigun-
gen, die VerstoRe gegen die Zugriffsverbote darstellen, nicht zu erwarten sind.

Ursula Brockmann-Scherwafd & Dr. Rudiger Scherwall GbR, Disseldorf Seite 10



Fachbeitrag zum Artenschutz (Stufe |): Bauleitplanverfahren Titz ,Romerstrale |\_\_ :

[

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen oder Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz
sind fur die Mehl- und Rauchschwalben sowie den Feldsperling und den Star nicht zu erwar-
ten.

Greifvogel:

Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensraume der Kulturlandschaft, sofern geeignete Baum-
besténde als Brutplatz vorhanden sind. Als Horststandorte dienen Randbereiche von Waldgebieten,
Feldgehdlze sowie Baumgruppen und Einzelbdume. Zur Jagd auf bodenbewohnende Kleintiere sucht
der Mausebussard Offenlandbereiche in der weiteren Umgebung des Horstes auf.

Der Turmfalke besiedelt als Ubiquist nahezu alle Lebensraume. Er kommt in offenen strukturreichen
Kulturlandschaften, oft in der Nahe menschlicher Siedlungen vor. Selbst in groRen Stadten fehlt er
nicht, dagegen meidet er geschlossene Waldgebiete. Als Jagdgebiete dienen Flachen mit niedriger
Vegetation wie Dauergriinland, Acker und Brachen. Seine Brutplatze liegen in Felsnischen, Halbhoh-
len an naturlichen Felswanden, Steinbriichen oder Gebauden, er nutzt aber auch Nester anderer Vo-
gelarten.

Nistplatze (Horste) sind im Plangebiet und im naheren Umfeld nicht vorhanden. Angesichts
der arttypischen GréRen der Aktionsrdume / Jagdreviere der Greifvogel (mehrere Quadratki-
lometer) wird — wenn Uberhaupt — nur ein unwesentlicher Teil eines potenziellen Nahrungs-
habitats vorhabenbedingt in Anspruch genommen.

Weiterhin ist davon auszugehen, dass sich die nutzungsbedingten Storreize (akustische und
visuelle Storreize durch Larm und Beleuchtung, Erschitterungen und Bewegungsunruhe
bzw. menschliche Aktivitat) nicht signifikant verstarken werden (siehe Kap. 5). Planungsrele-
vante Stérungen sind somit nicht zu erwarten zumal Mausebussard und Turmfalke als wenig
storempfindlich gelten.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen bzw. Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz
sind fur den Mausebussard und den Turmfalken nicht zu erwarten.

Eulenvogel:

Die Schleiereule lebt als Kulturfolger in halboffenen Landschaften, die in engerem Kontakt zu mensch-
lichen Siedlungsbereichen stehen. Als Jagdgebiete dienen Viehweiden, Wiesen, Acker, Randbereiche
von Wegen, Stralen, Graben und Brachen. Als Nistplatz und Tagesruhesitz nutzt sie stérungsarme,
dunkle, gerdumige Nischen in Gebauden, die einen freien An- und Abflug gewahren (z. B. Dachbdden,
Scheunen, Kirchtirme).

Der Uhu besiedelt reich gegliederte, mit Felsen durchsetzte Waldlandschaften sowie Steinbriiche und
Sandabgrabungen. Die Jagd- bzw. Streifgebiete sind bis zu 40 km? grof3 und kénnen bis zu 5 km vom
Brutplatz entfernt liegen. Als Nistplatze nutzen die orts- und reviertreuen Tiere stérungsarme Fels-
wande und Steinbriiche mit einem freien Anflug. Daneben sind auch Baum- und Bodenbruten, verein-
zelt sogar Gebaudebruten (Kirchtiirme) bekannt.
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Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungsangebot (kleine
Wirbeltiere). Besiedelt werden lichte und liickige Altholzbestande in Laub- und Mischwaldern, Parkan-
lagen, Garten oder Friedhofen, die ein gutes Angebot an Héhlen bereithalten. Darliber hinaus werden
auch Dachbdden und Kirchtirme bewohnt.

Der Steinkauz besiedelt offene und griinlandreiche Kulturlandschaften mit einem guten Héhlenange-
bot. Als Jagdgebiete (kleine Wirbeltiere und Wirbellose) werden kurzrasige Viehweiden sowie Streu-
obstgarten bevorzugt. Als Brutplatz nutzen die ausgesprochen reviertreuen Tiere Baumhohlen (v. a.
in Obstbaumen, Kopfweiden) sowie Hohlrdume und Nischen in Gebauden und Viehstallen.

Nach Angabe des NABU Kreisverband Duren e.V., Herr Achim Schumacher gibt es Stein-
kauzvorkommen im Bereich Réding. Aufgrund der grof3en Entfernung vom Plangebiet sind
Stérungen durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en.

Sowohl altere Geholze mit Baumhohlen als auch Gebaudestrukturen, welche den Eulen als
Brutstatte dienen, sind im Plangebiet nicht vorhanden. Somit ist auch ein Verletzungs- oder
Totungsrisiko flr die Eulenvogel zu verneinen.

Relevante Stérungen mdglicher Quartiere im Umfeld des Plangebiets (hier insbesondere von
Schleiereule und Steinkauz) durch die geplante Wohnbebauung (z. B. durch Larm und Be-
leuchtung, Erschutterungen und Bewegungsunruhe) sind ebenfalls nicht zu erwarten.

Angesichts der im Umfeld gro3flachig zur Verfugung stehenden Nahrungshabitate ist die
vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme als unerheblich einzustufen.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen bzw. Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz
sind fur die hier aufgefiihrten Arten (Schleiereule, Steinkauz, Uhu, Waldkauz) nicht zu erwar-
ten.

Vogelarten, fiir die ein (regelmafiges) Vorkommen im Plangebiet auszuschlieRen ist:

Aufgrund seiner mediterranen Herkunft bevorzugt der Girlitz ein trockenes und warmes Klima. Aus
diesem Grund ist der Lebensraum Stadt fiir diese Art von besonderer Bedeutung, da hier zu jeder
Jahreszeit ein milderes und trockeneres Mikroklima herrscht als in landlichen Gebieten. Eine abwechs-
lungsreiche Landschaft mit lockerem Baumbestand findet er in der Stadt auf Friedhofen und in Parks
und Kleingartenanlagen. Der bevorzugte Neststandort befindet sich in Nadelbdumen.

Der Wiesenpieper bewohnt offene, baum- und straucharme feuchte Flachen mit héheren Singwarten
(z. B. Weidezaune, Straucher). Die Bodenvegetation muss fiir die Anlage des Bodennestes ausrei-
chende Deckung bieten, darf aber nicht zu dicht und zu hoch sein. Er bevorzugt extensiv genutzte,
frische bis feuchte Dauergriinlander, Heideflachen und Moore.

Der Zwergtaucher britet an langsam flieRenden und stehenden Gewassern mit einer dichten Verlan-
dungs- bzw. Schwimmblattvegetation. Bevorzugt werden kleine Teiche, Heideweiher, Moor- und
Feuchtwiesentimpel, Abgrabungs- und Bergsenkungsgewasser, Klarteiche sowie FlieRgewasser mit
geringer FlieRgeschwindigkeit. Als Durchzligler und Wintergast nutzt er auch grofere Gewasser.

4 Schriftliche Mitteilung vom 15.11.22
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Far die hier aufgeflhrten Arten ist ein Vorkommen und damit eine Betroffenheit durch das
Vorhaben mit hinreichender Sicherheit auszuschlieen. Das Plangebiet weist mit den vor-
handenen Biotopstrukturen (Ackerflachen) keine Eignung als Habitat oder Teilhabitat auf,
d. h. sie erfullen auch nicht die spezifischen Anspriiche an einen Nist- oder Ruheplatz.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen oder Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz
sind fur Girlitz, Wiesenpieper und Zwergtaucher nicht zu erwarten.

8 Prognose zu den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden

Um bei der Umsetzung des geplanten Bauvorhabens das Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG ausschlielten zu kdnnen, sind folgende Mal3nah-
men zu berucksichtigen:

o FUr die Feldvdgel, fir die ein Brutvorkommen im Plangebiet bzw. im ndheren Umfeld nicht
mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en ist (Feldlerche, Kiebitz und Rebhuhn) kann
es durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme zur Zerstérung und Schadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestadten und damit einhergehend zu Verletzung und/oder Tétung
von Individuen (Alttiere, Nestlinge, Gelege) sowie zu erheblichen Stérungen wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten kommen.

Fiir diese Arten ist eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung der Stufe Il erforderlich.
Fir die artenschutzrechtliche Bewertung dieser Arten sind Kartierungen entspre-
chend der methodischen Standards fiir Artenschutzpriifungen notwendig.

Im Rahmen der Kartierungen ist auf das Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten
zu achten.

e Zur Vermeidung der Verletzung und / oder Tétung von Individuen und zur Vermeidung der
erheblichen Stérung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten auch von in NRW
als nicht planungsrelevant geltenden Arten, die grundsatzlich als europaische Vogelarten
unter das strenge Artenschutzregime des § 44 BNatSchG fallen, ist die Baufeldraumung
(Abschieben des Oberbodens) im Zeitraum Oktober bis Februar durchzufiihren. Die Vogel
befinden sich zu diesem Zeitpunkt auRerhalb der Fortpflanzungszeit, i. d. R. entweder auf
dem Zug oder in ihren Uberwinterungsgebieten oder sie kénnen ausweichen, da sie zu
dieser Zeit nicht an eine bestimmte Fortpflanzungsstatte (Brutplatz) gebunden sind; Ge-
lege oder Nestlinge sind in diesem Zeitraum nicht vorhanden.

. )Q
Aufgestellt:  Dusseldorf, den 25. November 2022 ’I ’V
\/
P A IVOR Institut fiir Vegetationskunde,
Closecla 'b"ﬁ/‘g”“""" Okologie und Raumplanung GbR
Ursula Scherwal} Ursula Brockmann-Scherwaly

Dr. Rudiger Scherwaly
Rathelbeckstral’e 301a
40627 Dusseldorf

Mail: u.scherwass@ivoer.de
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ANHANG 1: Protokoll der Artenschutzpriifung

Formblatt A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/VVorhaben (Bezeichnung): Bauleitplanverfahren ,Rémerstral” in der Landgemeinde Titz, Héllen

Antragstellung (Datum):

Kurze Beschreibung des Plans/Vorhabens:

In der Landgemeinde Titz, Ortslage Hdéllen (Kreis Diren) soll in Ortsrandlage ein ,Allgemeines Wohngebiet”
entstehen. Der Geltungsbereich betragt ca. 1,2 ha. Ein Gestaltungsplan liegt derzeit noch nicht vor.

Die Flachen des Plangebiets werden intensiv als Ackerland genutzt. Sie werden von einer gepflasterten StralRe
(RoémerstralRe) gequert. Diese wird von einem schmalen, grasigen Saumstreifen begleitet.

Im Nordwesten grenzt die Wohnbebauung von Héllen an das Plangebiet an. Im Norden verlauft die Kaiserstralle,
begleitet von einer Linden-Allee. Im Stdosten begrenzt ein Grasweg das Plangebiet. Ansonsten wird das direkte
Umfeld weitestgehend durch die Ackerflur gepragt.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Reali- ‘ ‘
sierung des Vorhabens ausgeldst werden? Ja nein

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-flir-Art-Protokoll*) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstolien (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- . .
malnahmen oder eines Risikomanagements)? 1 nein

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepruft wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstoll gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine
erhebliche Storung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der okologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie
keine unvermeidbaren Verletzungen oder Totungen und Kkein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste
bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit giinstigen Erhaltungszustand und einer grof*en Anpassungsfahigkeit. AulRer-
dem liegen keine ernst zu nehmenden Hinweise auf einen nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorha-
bens vor, die eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung wurde aus den oben genannten Grinden fur die in NRW nicht planungs-
relevanten Vogelarten nicht vorgenommen.

In gleicher Weise ist dies nicht erforderlich fiir als potenzielle (Nahrungs-)Gaste oder Durchzigler vorkommende
planungsrelevante Arten, da fir diese Arten das Plangebiet und seine Strukturen keine wesentlichen lebens-
raumlichen Funktionen erfillen und dementsprechend auch keinerlei artenschutzrechilich bedeutsamen Auswir-
kungen bzw. Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Von den insgesamt 23 zu priifenden planungsrelevanten Arten ist fir 20 Arten ein Vorkommen im Plangebiet
mit hinreichender Sicherheit auszuschlielen oder die Art kommt nur potenziell als (Nahrungs-) Gast vor bzw.
halt sich nur sporadisch dort auf. Eine wesentliche Bedeutung als Nahrungshabitat ist dem Plangebiet nicht
beizumessen, zumal Ausweichmaoglichkeiten in ausreichender Menge und Qualitat zur Verfligung stehen.

Planungsrelevante Stérungen in benachbarte Lebensraume, die zu erheblichen Beeintrachtigungen wahrend
der Fortpflanzungszeiten der Arten fihren kdnnten, sind nicht zu erwarten. Somit sind diesbezlglich auch keine
Auswirkungen des Vorhabens zu besorgen.

Far Feldlerche, Kiebitz und Rebhuhn ist nicht auszuschlief3en, dass sie die Ackerflichen des Plangebiets bzw.
des direkten Umfelds als (Teil-)Lebensraum nutzen.
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Anlage ,, Antragsteller” (Angaben zum Plan/Vorhaben), Seite 2

Um bei der Umsetzung des Bebauungsplans das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande gem.
§ 44 BNatSchG ausschlielen zu kdnnen, sind folgende MaRnahmen zu berlcksichtigen:

e Fir Feldlerche, Kiebitz und Rebhuhn ist eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung der Stufe Il erforderlich. Fir
die artenschutzrechtliche Bewertung dieser Arten sind Kartierungen entsprechend der methodischen Stan-
dards fur Artenschutzprufungen notwendig.

Im Rahmen der Kartierungen ist auf das Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten zu achten.

e Zur Vermeidung der Verletzung und / oder Tétung von Individuen und zur Vermeidung der erheblichen Sto-
rung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten auch von in NRW als nicht planungsrelevant gelten-
den Arten, die grundsatzlich als europaische Vogelarten unter das strenge Artenschutzregime des § 44
BNatSchG fallen, ist die Baufeldraumung (Abschieben des Oberbodens) im Zeitraum Oktober bis Februar
durchzufiihren. Die Vogel befinden sich zu diesem Zeitpunkt aulRerhalb der Fortpflanzungszeit, i. d. R. ent-
weder auf dem Zug oder in ihren Uberwinterungsgebieten oder sie kénnen ausweichen, da sie zu dieser
Zeit nicht an eine bestimmte Fortpflanzungsstatte (Brutplatz) gebunden sind; Gelege oder Nestlinge sind in
diesem Zeitraum nicht vorhanden.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden offentli- D . D .
chen Interesses gerechtfertigt? a nein
2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? D 1a D nein

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Ill ,ja“:

D Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des berwiegenden o&ffentlichen
Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand der Populationen
wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben.
Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG bean-
tragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll*).

Nur wenn Fragen 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

D Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungunstige Erhaltungszustand der Populationen nicht wei-
ter verschlechtern und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes wird nicht behindert. Zur
Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn Fragen 3. in Stufe Ill ,,nein“:

D Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befrei-
ung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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